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本科目除專門名詞外，應使用本國文字作答。 

 

 
 

一、A 為一家上櫃之科技股份有限公司（下稱 A 公司），A 公司大股東為外商 B 有限公

司（下稱 B 公司）。B 公司於民國（下同）105 年 5 月 31 日，宣布將從公開市場以

溢價 22%、即每股新臺幣（下同）128 元的價格，合計 48.6 億元公開收購 A 公司之

股份，且經投審會同意。但同年 8 月 31 日，B 公司卻惡意違約不履行，致使收購破

局，A 公司股價大跌，投資人損失慘重，若以公開收購起始日的股價計算，3 千餘名

參與應賣的股民慘賠近 22 億元。本案中 B 公司僅有 5,000 萬元之實收資本，卻提出

48.6 億元之公開收購案，加上於 A 公司被收購期間，A 公司融券空單從 2 千張暴增

至 1 萬 2 千張，與常理相違，疑點重重，檢調機關遂主動介入調查。本案經檢察官

偵結起訴後發現 A 公司之董事長甲多次利用其所實質掌握的紙上公司為「虛擬策略

性投資人」，以較時價便宜之價格取得 A 公司之私募股票，再與證券商密謀活絡股

票交易等方式藉此套利，甲累計不法獲利高達 40 億元。然而，甲堅稱其清白，並不願

辭掉董事長職務。又 A 公司兩位獨立董事乙與丙，雖曾於公司收購董事會議中，陳述

審議意見為「本次公開收購條件尚符合公平性與合理性之原則」，但乙在 A 公司該年

度共計 12 次董事會中，僅出席 2 次。A 公司之股東丁不甘權益受損，主張依公司法之

規定，甲應立即辭去職務，並歸還所獲之不法利益 40 億元；此外並主張該公司獨立

董事乙和丙違反善良管理人之注意義務，應賠償公司所受之損害。試問，若丁得合法

提起訴訟，就上述情事，應如何主張？其相關法令規定及法理為何？（120 分） 
請注意，答題除敘述相關學說或實務理論外，就本案之具體論斷應附個人看法及理由。 
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二、甲以其未成年兒子乙為被保險人向 A 人壽保險股份有限公司（下稱 A 壽險公司）投

保終身人壽保險附加醫療保險。終身人壽保險約定死亡給付為新臺幣（下同）100 萬

元，如未死亡，則每滿五年得請求生存給付 10 萬元。就醫療保險部分，如因疾病或

意外事故而住院治療時，受益人得視情形選擇實支實付型醫療給付或日額型醫療費

用給付。試依下述兩種獨立情況，分別作答之： 
契約締結時，乙年僅 10 歲，要保書上之被保險人簽名欄位並非由乙親自簽名，而

係由甲簽寫乙之姓名於其上，乙未曾知悉該契約之存在。契約存續期間，乙於 14
歲時不幸因車禍事故而住院治療。但住院治療一年多後，仍回天乏術，不幸於 16
歲時死亡。試問：本件保險契約之效力如何？保險人是否應負保險責任？（20 分） 

甲於向 A 壽險公司締結前述契約後，另又向 B 人壽保險股份有限公司（下稱 B 壽

險公司）投保終身人壽保險附加醫療保險。締約時乙已年滿 17 歲，並由乙親自簽

名於要保書之被保險人欄位上。乙於 18 歲時，遭逢意外事故而受傷住院。住院期

間共十日，其醫療費用共支付 20 萬元。經查，甲與 A 壽險公司所訂立之醫療保險

給付額度為住院一日給付 1,000 元，因同一意外事故所生之醫療費用給付上限為

15 萬元；甲與 B 壽險公司所訂立之醫療給付額度為住院一日 1,500 元，因同一意

外事故所生之醫療費用給付上限為 15 萬元。乙持醫療單據正本向 A 壽險公司請求

15 萬元後，復又向 B 壽險公司請求 15 萬元，孰料 B 壽險公司以其與甲所訂立之

契約條款約定僅接受醫療單據正本理賠為由，拒絕給付保險金。試問：乙得否向 B
壽險公司請求保險給付？若得請求，其得請求之數額為何？（20 分） 

請注意，答題除敘述相關學說或實務理論外，就本案之具體論斷應附個人看法及理由。 
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三、A 股份有限公司（下稱 A 公司）之董事長甲個人向 B 銀行借款，B 銀行要求甲簽發

遠期支票以為將來清償之用，且囑咐借款人甲商請 A 公司及信用可靠之第三人於該

支票上背書後，再轉交支票給 B 銀行。因此，甲開立一紙遠期無記名支票，並於支

票背面蓋上 A 公司印章為背書行為，且洽請好友乙亦於該支票進行背書，但乙於該

支票背面為空白背書簽名時加記「保證人」字樣。經 A 公司、乙背書後，甲將該支

票再轉交給 B 銀行。後來甲對 B 銀行所負債務到期，未能對 B 銀行清償債務；因此，

執票人 B 銀行於完成對該支票之保全程序後，向 A 公司、乙請求負背書人之清償責

任。試問： 
 A 公司可否抗辯其背書簽名欠缺公司代表人之簽章，故簽名無效，且甲無權代表

公司用印，從而不負背書之責；或抗辯其於票據上之簽名非以轉讓為目的，故非

為背書行為，而係保證，但 A 公司不得為保證，從而此保證對 A 公司不生效力而

無須負責？（25 分） 
乙可否主張，其非為背書人，而是保證人，其簽名僅生民法上保證之效力，或是

其簽名即使發生背書效力，但係屬回頭背書，從而執票人 B 銀行對其無追索權？

（15 分） 
請注意，答題除敘述相關學說或實務理論外，就本案之具體論斷應附個人看法及理由。 


